                           
PROTOKOŁ  Nr XXIII /2004r.

   z obrad XXIII Sesji Rady Powiatu w Nakle nad Notecią odbytej 

           dnia 24 listopada 2004r. w godz .od 10.00 do 12.30

w Komendzie Powiatowej Państwowej Straży Pożarnej w Nakle nad Notecią . 

ad.1i2/

    Przewodniczący Rady Powiatu P.Zbigniew Sabaciński o godzinie 10 .00 otworzył obrady XXIII Sesji Rady Powiatu i po powitaniu radnych i gości oświadczył ,iż zgodnie z listą obecności aktualnie w obradach uczestniczy  20  radnych co wobec ustawowego składu Rady wynoszącego 21 radnych stanowi quorum pozwalające na podejmowanie prawomocnych uchwał i decyzji.

        Przewodniczący Rady odczytał projekt porządku obrad sesji.

                       Porządek obrad XX III Sesji Rady Powiatu w Nakle nad Notecią 

                                                   z dnia 27 października 2004r. 

1. Otwarcie Sesji 

2. Stwierdzenie quorum.

 3. Przyjęcie protokołu XXII Sesji Rady.

 4. Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwał Rady oraz z działalności Zarządu w       

     okresie międzysesyjnym.

 5. Sprawozdanie z działalności Przewodniczącego Rady w okresie międzysesyjnym.

             6. Interpelacje i zapytania radnych . 

             7. Informacja o realizacji zadań w zakresie pomocy społecznej dla rodzin zastępczych 

                 rehabilitacji zawodowej i społecznej osób niepełnosprawnych .

             8. Informacja o realizacji zadań z zakresu gospodarki wodnej , ochrony środowiska,

                 rolnictwa o leśnictwa.

             9. Podjęcie uchwał w sprawie:

                 a/ utworzenie jednostki organizacyjnej pod nazwą Rodzinny Dom Dziecka w 

                     Rozwarzynie

                 b/ utworzenie jednostki organizacyjnej pod nazwą Dom Pomocy Społecznej     

                     w Nakle nad Notecią 

                 c/ ustalenie najniższego wynagrodzenia zasadniczego oraz wartości jednego punktu

                     dla potrzeb płacowych pracowników Domu Pomocy Społecznej w Nakle 

                     nad Notecią 

                 d/ wyrażenia woli utworzenia na terenie Powiatu Nakielskiego placówki 

                     opiekuńczo wychowawczej dla dzieci i młodzieży    

                 e/ zmiany w budżecie powiatu na 2004r  

            10. Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych.

            11. Wnioski i oświadczenia radnych .

            12. Wolne wnioski.

            13. Zakończenie obrad.
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Przewodniczący Rady Powiatu odczytał wniosek Starosty Nakielskiego o wprowadzenie do 

Porządku obrad XXIII sesji Rady Powiatu projektu uchwały Rady w sprawie zmiany podziału środków z Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych na realizację zadań  z zakresu rehabilitacji zawodowej i społecznej Powiatu Nakielskiego .

Nadmienił , że w związku z rezygnacją z turnusów rehabilitacyjnych zasadne jest podjęcie przedmiotowej uchwały w celu przeniesienia środków na refundację środków ortopedycznych 

Zaproponował aby projekt przedmiotowej uchwały włączyć do projektu porządku obrad XXIII Sesji Rady w punkcie 9 b pozostałe podpunkty w punkcie 9 będą w kolejności dalszej.  

Przewodniczący Rady Powiatu poddał pod głosowanie wniosek jak wyżej . 

Rada Powiatu jednogłośnie wniosek przyjęła.

ad.3/

Przyjęcie protokółu z XXII Sesji Rady Powiatu .

Przewodniczący Rady poinformował ,że osobiście zapoznał się z protokołem XXII sesji Rady Powiatu i nie wnosi uwag , przypomniał ,że protokół wyłożony był w Biurze Rady Powiatu do wglądu . 

Rada Powiatu nie wniosła uwag do protokołu i jednogłośnie w obecności 20 radnych przyjęła go.  

ad.4/

Sprawozdanie Starosty z wykonania uchwał Rady oraz z działalności Zarządu w    okresie miedzysesyjnym . 

Starosta Nakielski przedstawił sprawozdanie z wykonania uchwał Rady oraz  sprawozdanie z działalności Zarządu w okresie miedzysesyjnym /  sprawozdania stanowią załączniki do protokołu /.

W dyskusji głos zabrał radny Pan Piotr Gondek który zainteresowany był sprawą kortów . Spytał Pana Starostę czy Dyrektor Zespołu Szkół Żeglugi Śródlądowej w formie pisemnej złożył rezygnację z dzierżawy kortów, czym motywował tą rezygnację. Kiedy wystosowano pismo do Pana Burmistrza Centały w sprawie nieodpłatnego przekazania kortów Gminie Nakło i czy ewentualnie już się pojawiła odpowiedź Pana Burmistrza w tej kwestii. 

Pan Starosta podkreślił ,że sprawa kortów wraca zgodnie z składanymi wcześniej przez niego  deklaracjami , że w momencie kiedy zakończy się eksploatacja tych kortów związana z sezonem tenisowym dokonany zostanie bilans korzyści czy strat wynikających z eksploatacji tych kortów. Dodał ,że według wyliczeń Pana Dyrektora przedstawionych Zarządowi Powiatu okazuje się , że rzeczywiście administrowanie tych kortów przez przedmiotową szkołę jest procederem dalece nieopłacalnym . Przypomniał , że ten sezon realizowany był przy pomocy pracowników interwencyjnych zatrudnionych przez szkołę i nawet zatrudniając tych pracowników bilans przy braku inwestycji wychodził na zero, czyli w momencie gdy zatrudnieni byliby pracownicy do administrowania tymi kortami i przy minimalnych nakładach finansowych , konserwacyjnych związanych z utrzymaniem bieżącym tych kortów szkoła ponosiłaby straty w tym zakresie. Zaakcentował ,że w związku z tym w myśl wcześniejszych deklaracji po dokonaniu bilansu Zarząd Powiatu zwrócił się do Pana Burmistrza Centały z zapytaniem czy przyjmując wcześniejsze uzgodnienia gotów jest przejąć przedmiotowe korty w trybie darmym. Dodał ,że jest różnica w procedurze przekazania mimo , że mówiliśmy o unieważnieniu aktu notarialnego ale w związku z tym , że czynności związane unieważnieniem aktu notarialnego trwałyby dłużej i wymagałyby więcej zabiegu prostszą i łatwiejszą drogą jest przekazanie przedmiotowych kortów w trybie 
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darmym na rzecz Gminy. Poinformował ,że wystosowane zostało pismo i już jest odpowiedź , że Gmina skłonna jest tą darowiznę przyjąć. 

Panie Starosto wspomniał Pan o bilansie zysków i strat mówił Pan Gondek i spytał czy jest możliwe aby otrzymał ten bilans na piśmie.         

Radny Pan Ryszard Bagnerowski poinformował ,że grupa 7 radnych zgodnie z uchwałą Rady Powiatu podjęła inicjatywę i złożyła wniosek do Kapituły w sprawie przyznania medalu Panu Haręzie zasłużony dla Powiatu Nakielskiego . W związku z tym zwrócił się do Pana Starosty z zapytaniem jak ten wniosek będzie dalej realizowany.

Pan Starosta stwierdził , że przedmówca doskonale jest zorientowany w sprawie  .

Pan Bagnerowski podkreślił ,że on wie ale chciałby aby wszyscy radni się także dowiedzieli. 

Pan Starosta odpowiedział ,że w związku z tym , że nie ukazała się jeszcze zmiana w Statucie Powiatu Nakielskiego przedmiotowe wnioski w tym roku zgodnie z Regulaminem będą nieskuteczne gdyż w przyjętym regulaminie określono , że każdorazowo w dniu 23 listopada będą medale wręczane w związku z przekazaniem kompetencji powiatom przez Pana Premiera i na pamiątkę tego wydarzenia chciano w tym dniu je wręczać. Dodał ,że rzeczywiście grupa 7 radnych złożyła taki wniosek aby uhonorować medalem zasłużony dla Powiatu Nakielskiego Pana Haręzę motorowodnego mistrza świata mieszkającego na terenie Powiatu Nakielskiego. Pan Starosta podkreślił ,że wniosek jest zasadny i oddaje wszystkie te sprawy które chciano aby były uhonorowane medalem zasłużony dla Powiatu nakielskiego.

Nadmienił ,że co do merytorycznej zawartości wniosku Zarząd Powiatu się nie wypowiadał tylko w tym momencie czynności proceduralne nie pozwalają na to aby w stosownym terminie wniosek był rozpatrywany. 

Pan Zdzisław Lorek radca prawny Starostwa uzupełnił powyższe wyjaśnienie i zaakcentował że w uchwale w sprawie zmiany Statutu Powiatu Nakielskiego była klauzula, że Regulamin przyznawania nagród określi Zarząd Powiatu jest to podstawa do podjęcia tej uchwały przez Zarząd Powiatu . Dodał , że dopóki ten akt prawny nie wejdzie w życie a wejdzie w życie po upływie 14 dni od dnia ogłoszenia w Dzienniku Urzędowym Województwa Kujawsko Pomorskiego Zarząd nie jest władny podjąć takiej uchwały . Nie ma uchwały nie ma podstaw do tego żeby Zarząd Powiatu w tym zakresie mógł podjąć jakiekolwiek działania mówił Pan mecenas.              

ad.5/

Sprawozdanie Przewodniczącego Rady Powiatu w okresie międzysesyjnym . 

Przewodniczący Rady przedstawił sprawozdanie z działalności w okresie   

międzysesyjnym. 

Przewodniczący poinformował ,że reprezentował władze powiatu na uroczystościach i spotkaniach organizowanych przez władze samorządowe , instytucje i organizacje społeczne.

W dyskusji głos zabrał Radny Pan Stefan Kubicki- Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów  i podkreślił , że chciałby coś podpowiedzieć Panu Przewodniczącemu Rady Powiatu i zaakcentował , że w sprawozdaniu Pana Przewodniczącego Rady Powiatu powtarza się Szubin. Dodał , że w dzisiejszym sprawozdaniu Przewodniczący Rady wymienił trzy spotkania które miały miejsce w Szubinie i zaznaczył ,że Pan Sabaciński jest mieszkańcem Szubina więc może sobie pozwolić na to żeby tam być ale nie wie czy jako Przewodniczący Rady czy jako mieszkaniec. Zaproszenia też idą z innych jednostek samorządu terytorialnego naszego powiatu i tam z przykrością trzeba powiedzieć , że ani Pan ani Panowie  Wiceprzewodniczący Rady Powiatu nie uczestniczycie w tym mówił Pan Kubicki . 
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Zaproponował aby rozdzielić między siebie kwestie uczestnictwa w różnych spotkaniach .Nie 

chcę komentować i nie chcę tutaj żebyście Panowie się usprawiedliwiali to jest taki wniosek do rozpatrzenia na przyszłość zaznaczył Pan Kubicki.      

Pan Przewodniczący spytał przedmówcę czy swoje uwagi kieruje do dzisiejszego sprawozdania czy do wszystkich sprawozdań . Pan Sabaciński podkreślił  ,że ma nadzieję , że wszystkich sprawozdań Pan Kubicki dobrze wysłuchał i dodał , że w tych sprawozdaniach były zawarte różne informacje i również bywał na uroczystościach na terenie Powiatu. Zaznaczył ,że jest Przewodniczącym Rady Powiatu Nakielskiego a nie Przewodniczącym Rady Miejskiej w Szubinie i stara się być tam gdzie może być. Praca Przewodniczącego Rady Powiatu nie jest funkcją zawodową jest funkcją społeczną i tam bywam i reprezentuje Radę Powiatu gdzie na to pozwala mój prywatny czas mówił Pan Przewodniczący . Stwierdził także , że oprócz sprawowania funkcji Przewodniczącego Rady Powiatu wykonuje pracę zawodową i dodał  również , że informował o tym Wysoką Radę , że od 1 września pracuje w szkole jako nauczyciel a gro różnych uroczystości i spotkań odbywa się do południa i zajęcia w szkole także .Przewodniczący Rady Powiatu stwierdził ,że to nie jest jego złośliwość , że nie jest na jakiejś uroczystości czy spotkaniu gdyż ma na to wpływ wykonywanie w tym czasie obowiązków zawodowych. Podkreślił ,że jego zdaniem uwagi przedmówcy są przesadzone dlatego że nie jest tak ,że bywam tylko i wyłącznie na uroczystościach w Mieście i Gminie Szubin.

Radny Pan Antoni Zbylut Wiceprzewodniczący Rady Powiatu podkreślił ,że Wiceprzewodniczący nie jest instytucją dodał także , że jakiekolwiek zaproszenia dostaje do domu to są to zaproszenia wyłącznie od Burmistrza MiG Nakła oraz Dyrektora Muzeum w Nakle. 

Radny Pan Andrzej Kinderman Wiceprzewodniczący Rady Powiatu podkreślił , że musiałby powielić te informacje które przedstawił Pan Przewodniczący Rady Powiatu jest to wynik zaproszeń które są kierowane nie imiennie do Wiceprzewodniczących a drugą kwestią jest ta , że czynności związane z pracą zawodową w szkole kategorycznie wpływają imiennie na to , że nie można bywać na wszystkich uroczystościach które się odbywają przed południem czyli w trakcie odbywania się lekcji w szkole. Dodał, że praca zawodowa jest na pierwszym miejscu a wolny czas jest do dyspozycji wszystkich i wówczas w tych uroczystościach które są organizowane ,przygotowywane i przeprowadzane po godzinach pracy w większości w nich uczestniczy.            

Radny Pan Stefan Kubicki – Przewodniczący Komisji Budżetu i Finansów

Zaakcentował ,że w swoim wystąpieniu nie wytknął jakiegokolwiek zarzutu powiedział tylko wniosek na przyszłość. 

Pan  Przewodniczący Rady Powiatu podkreślił ,że nie ma większego sensu rozwijanie dyskusji i dodał ,że wszyscy obecni na sesji radni sprawują zaszczytny mandat radnego i są wszyscy w takiej samej sytuacji tylko Państwo radni nie składają sprawozdań z działalności międzysesyjnej .Każdy z nas zawodowo pracuje i swój czas po pracy myślę , że Państwo poświęcają pracy radnego na ile to jest możliwe mówił Pan Przewodniczący. 

Radny Pan Antoni Zbylut podkreślił , że pomimo rozpiętości politycznej między Burmistrzem Nakła tylko od Burmistrza Nakła i z Muzeum w Nakle otrzymuje zaproszenia i dodał ,że nigdy jeszcze przez 6 lat nie otrzymał zaproszenia z Mroczy. Nie jestem instytucją i nie będę składał żadnych sprawozdań jako Wiceprzewodniczący bo takiej instytucji nie ma .

Pan Przewodniczący Rady zwrócił się do Pana Kubickiego i stwierdził ,że być może na wielu imprezach na terenie Mroczy czy Nakła Pan Kubicki go nie zauważył bo nie zawsze był witany oficjalnie i może myślał Pan radny Kubicki , że w nich nie uczestniczył.     
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Pan Starosta zaakcentował ,że głos Pana Kubickiego traktuje jako element troski o to aby Powiat traktować w całości jednakowo. Poinformował ,że wielokrotnie z Panem Przewodniczącym Rady Powiatu uzgadnia gdzie i który z nich będzie w danym momencie obecny. Pan Starosta podkreślił , że obowiązki Starosty trochę inaczej wyglądają jak Przewodniczącego Rady Powiatu i stara się uczestniczyć w przedsięwzięciach i imprezach na terenie całego Powiatu . Dodał, że często zdarza się tak , że uzgadnia z Przewodniczącym Rady Powiatu , że skoro Pan Przewodniczący Rady Powiatu mieszka i pracuje Gminie Szubin będzie reprezentował Powiat Nakielski na tym terenie i tak się dzieje. Starosta zaznaczył , że jest często w północnej części Powiatu i dodał ,że Powiat reprezentują i Pani Sekretarz i Zastępca i członkowie Zarządu. 

Radny Pan Ryszard Bagnerowski zaakcentował , że jego zdaniem trochę popełniono błąd zobowiązując Przewodniczącego Rady do składania co miesięcznych sprawozdań ponieważ Przewodniczący Rady Powiatu nie pracuje zawodowo tylko społecznie. Dodał ,że Przewodniczący nie jest osoba którą należy kontrolować jest osobą społeczną . Pan Przewodniczący reprezentuje Radę Powiatu i ma swoich Zastępców ,Pan Starosta reprezentuje Starostwo i też ma swoich zastępców i Zarząd i chciałbym aby udział w tych spotkaniach rozdzielić  mówił Pan Bagnerowski. Pan Przewodniczący Rady zaakcentował że jest to kwestia wzajemnego zrozumienia pewnych uzgodnień i że takie uzgodnienia są czynione i myśli , że niepotrzebnie ten temat został tak szeroko rozwinięty.

ad.6.

Interpelacje i zapytania radnych        

Radny Pan Andrzej Kinderman złożył dwa zapytania i jedną interpelacje / stanowią załącznik do niniejszego protokołu/ 

Radny Pan Andrzej Jedynak  poruszył sprawę warsztatów terapii zajęciowej w Szubinie dla niepełnosprawnych i podkreślił , że bardzo sprawnie szybko i dobrze realizowane są prace . Spytał dla ilu podopiecznych będą te warsztaty , jakie tam zajęcia będą prowadzone i w ilu pomieszczeniach i gdzie można by otrzymać projekt tego budynku bo jeżeli będzie to tak duży budynek to chciałbym się zorientować ilu tych podopiecznych będzie można objąć tą terapią. 

Drugie pytanie wiązało się z zapytaniem przedmówcy tj. jak daleko jest posunięta sprawa firmy konsultingowej która opracowuje zasady działania naszych szpitali w powiecie . 

Radny Pan Ryszard Bagnerowski poruszył sprawę Dworca PKP w Nakle nad Notecią i podkreślił , że Pan Starosta będzie musiał w tej sprawie interweniować do Dyrekcji PKP. 

Dodał , że dworzec ten może być dworcem martwym i jeszcze niebezpiecznym.

Poinformował ,że na dworcu nie ma toalet .Poprosił aby Pan Starosta podjął działania aby PKP zajęło się dworcem i zabezpieczyło bezpieczeństwo podróżnych ponieważ ta wizytówka nie daje odpowiedniego obrazu. 

ad.7/ Informacja o realizacji zadań w zakresie pomocy społecznej dla rodzin zastępczych rehabilitacji zawodowej i społecznej osób niepełnosprawnych  

Radni do powyższej informacji nie zgłosili pytań .
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ad.8/ Informacja o realizacji zadań z zakresu gospodarki wodnej , ochrony środowiska, rolnictwa i leśnictwa. 

Rada Powiatu nie wniosła pytań .

ad.9/ Podjęcie uchwał w sprawie :

a/ utworzenie jednostki organizacyjnej pod nazwą Rodzinny Dom Dziecka w Rozwarzynie .

Przewodniczący Rady Powiatu odczytał projekt uchwały w sprawie jak wyżej .

Radny Pan Tomasz Miłowski zwrócił się do Przewodniczącego Rady Powiatu z prośbą o udzielenie głosu Państwu Ziółkowskim którzy ten rodzinny Dom Dziecka będą prowadzić. 

Pani Ziółkowska zaznaczyła , że rodziną zastępczą są już od lat siedmiu , że taki dom stwarza większe możliwości dla dzieci i są odpowiednie warunki na usamodzielnienie dzieci, że mają trójkę swoich dzieci , że pracy jest dużo ,dużo również radości .Zaakcentowała , że dzieci się już zaaklimatyzowały i że to ich także motywowało aby jeszcze więcej dzieci mieć . Dodała , że dzieci pragną miłości ,pragną mieć mamę tatę i babcię i to marzenie im się spełniło. Pani Ziółkowska podkreśliła również , że dzieci te pragną także zapomnieć o tym co było i żyć dobrym dniem dzisiejszym. 

Radny Pan Ryszard Bagnerowski zwrócił się do Pani Ewy Kistowskiej Dyrektora Powiatowego Centrum Pomocy Rodzinie i podkreślił , że należy czynić wszystko aby kolejne rodziny zechciały taki dom u siebie utworzyć. 

Pani Dyrektor PCPR zaakcentowała , że Rodzinny Dom dziecka w Rozwarzynie jest jakby pierwszą jaskółką która czyni nadzieję , że znajdą się takie rodziny które zechcą to powielić.

Stwierdziła , że PCPR podejmuje szereg działań aby utworzyć jak najwięcej placówek opiekuńczo wychowawczych na terenie powiatu nakielskiego. 

Więcej pytań nie zgłoszono w związku z tym Przewodniczący Rady Powiatu poddał pod głosowanie projekt powyższej uchwały. 

Rada Powiatu w obecności 20 radnych jednogłośnie podjęła uchwałę w sprawie utworzenia jednostki organizacyjnej pod nazwą Rodzinny Dom Dziecka w Rozwarzynie która została zapisana w rejestrze uchwał pod Nr XXIII/141/2004r. 

Pan Starosta  wręczył Państwu Ziółkowskim wiązankę kwiatów w imieniu wszystkich zgromadzonych i podkreślił, że ponieważ jest to placówka pierwsza na terenie naszego powiatu z wielką przyjemnością z olbrzymim podziwem patrzył na Państwa determinację w dochodzeniu do tego dzisiejszego momentu . Dodał , że Państwo Ziółkowscy podejmowali trud przygotowania i fizycznie i psychicznie do realizacji tego odpowiedzialnego zadania . Nadmienił ,że troska o właściwe wychowanie dzieci jest troską nas wszystkich i tych którzy stanowią prawo lokalne i Państwa którzy to prawo będą realizować. Życzył wiele satysfakcji ze sprawowania funkcji rodzicielskich w pierwszym rodzinnym Domu Dziecka. Pan Starosta życzył Państwu Ziółkowskim i dzieciom żeby ten dom był domem w którym dzieci znajdą szczęście ,radość, uśmiech i żeby zapomniały nierzadko o przykrych doświadczeniach które w dotychczasowym życiu ich spotkały. Starosta szczerze gratulował i dziękował Państwu Ziółkowskim , że są tymi pionierami którzy ma nadzieję , że otworzą ten nowy rozdział w działalności powiatu nakielskiego. 
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ad.9b/ 

Projekt uchwały zmieniającej uchwałę Nr XVI/102/2004r.Rady Powiatu w Nakle nad Notecią z dnia 31 marca 2004r. w sprawie podziału środków z Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych na realizację zadań z zakresu rehabilitacji zawodowej i społecznej dla Powiatu Nakielskiego na 2004r. 

Przewodniczący Rady Powiatu odczytał powyższy projekt uchwały. 

Rada Powiatu nie wniosła pytań w związku z powyższym Przewodniczący Rady Powiatu poddał projekt przedmiotowej uchwały pod głosowanie.

Rada Powiatu w obecności 20 radnych jednogłośnie podjęła uchwałę zmieniającą uchwałę Nr XVI/102/2004r.Rady Powiatu w Nakle nad Notecią z dnia 31 marca 2004r. w sprawie podziału środków z Państwowego Funduszu Rehabilitacji Osób Niepełnosprawnych na realizację zadań z zakresu rehabilitacji zawodowej i społecznej dla Powiatu Nakielskiego na 2004r. ,która została zapisana w rejestrze uchwał pod Nr XXIII/142/2004r. 

ad.9c/ 

Projekt uchwały w sprawie utworzenia jednostki organizacyjnej pod nazwą Dom Pomocy Społecznej w Nakle nad Notecią .

Przewodniczący Rady Powiatu odczytał projekt powyższej uchwały. 

Rada Powiatu nie wniosła pytań w związku z tym Przewodniczący Rady Powiatu poddał projekt przedmiotowego projektu uchwały pod głosowanie. 

Rada Powiatu w obecności 20 radnych jednogłośnie podjęła uchwałę w sprawie utworzenia jednostki organizacyjnej pod nazwą Dom Pomocy Społecznej w Nakle nad Notecią , która została  zapisana w rejestrze uchwał pod Nr. XXIII/143/2004r. 

ad.9.d/

Projekt uchwały w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego oraz wartości jednego punktu dla potrzeb płacowych pracowników Domu Pomocy Społecznej w Nakle nad Notecią .  

Przewodniczący Rady Powiatu odczytał projekt powyższej uchwały.

Rada Powiatu nie wniosła pytań w związku z tym Przewodniczący Rady Powiatu poddał projekt przedmiotowej uchwały pod głosowanie .

Rada Powiatu w obecności 20 radnych jednogłośnie podjęła uchwałę w sprawie ustalenia najniższego wynagrodzenia zasadniczego oraz wartości jednego punktu dla potrzeb płacowych pracowników Domu Pomocy Społecznej w Nakle nad Notecią , która została zapisana w rejestrze uchwał pod Nr XXIII/144/2004r.      

ad.9.e/ 

Projekt uchwały w sprawie wyrażenia woli utworzenia na terenie Powiatu Nakielskiego placówki opiekuńczo wychowawczej dla dzieci i młodzieży  

Przewodniczący Rady Powiatu odczytał powyższy projekt uchwały. 

W dyskusji głos zabrali Radny Pan Piotr Gondek i wyraził swoje zdanie na temat powołania ośrodka opiekuńczo wychowawczego umownie nazwanego Domem Dziecka.
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Zaakcentował ,że z materiałów przekazanych przez Centrum Pomocy Rodzinie jak również rzeczywistość wskazuje na konieczność powstawania takich instytucji tym bardziej ,iż nie wszystkie nasze dzieci będą miały szczęście trafić do adopcji czy też Rodzinnych Domów Dziecka które są najbardziej pożądane. Podkreślił , że propozycja lokalizacji placówki opiekuńczo wychowawczej w byłym internacie Szkoły Rolniczej w Samostrzelu znajduje w pełni swoje uzasadnienie ekonomiczne poza tym budynek ,infrastruktura, szkoła, interesujący teren również przemawiają za tym faktem . Pan Gondek dodał ,że widzi pewne niebezpieczeństwo tj. zestawienie w jednym budynku dwóch placówek niekoniecznie ze sobą spójnych. Problem to kompilacja Domu Dziecka z Ośrodkiem Szkolno Wychowawczym      

dla trudnych dziewcząt które często wywodzą się z różnych środowisk często patologicznych Zaznaczył ,że obawia się , iż proces wychowawczy dzieci z Domu Dziecka może być często zakłócony przez wychowanki byłego Ośrodka z Izabeli. Pan Gondek nadmienił , że na Komisji Edukacji ,Promocji i Sportu uspakajano go , że wychowanki byłego Ośrodka Szkolno Wychowawczego z Izabeli nie są aż takie złe oraz , że Zarząd Powiatu zrobi wszystko jak to określano żeby to tak rozegrać żeby zachować wszelkie możliwe warunki do odpowiedniego procesu wychowawczego i przekonano go. Jednakże jeśli dzisiaj przyzwolimy na rozpoczęcie procesu tworzenia Domu Dziecka apeluje do Zarządu żeby nie tylko czynnik ekonomiczny decydował o zasadności powstania w jednym miejscu dwóch ważnych ośrodków najistotniejsze jest żeby stworzyć przede wszystkim bezpieczne warunki do właściwego kształtowania wychowanków a w szczególności Domów Dziecka tym bardziej , iż w momencie podjęcia stosownej uchwały stajemy się odpowiedzialni za proces wychowawczy i bezpieczeństwo wychowanków mówił Pan Gondek. 

Pan Starosta zgodził się z przedmówcą i zaakcentował ,że jak najbardziej te elementy które będą stanowiły o powołaniu już jednostki będą musiały być bardzo mocno wzięte pod uwagę i trzeba będzie dokonać pewnego bilansu. Podkreślił, że zagrożenia o których Pan Gondek wspominał być może teoretycznie istnieją .Projekt dzisiejszej uchwały i decyzja zarządu o skierowaniu pod obrady sesji uchwały intencyjnej ma na celu przede wszystkim wywołanie pewnej dyskusji i działań zmierzających do oceny zewnętrznej, czy ten pomysł który przedstawiany jest Radzie pod rozwagę ma swoje uzasadnienie i ewentualnie możliwą realizację po uzgodnieniach ze służbami odpowiedzialnymi za wyrażenie zgody na taką kompilację instytucji w jednym obiekcie mówił Pan Starosta. Dodał, że po uzyskaniu dzisiaj na sesji zgody przez Radę Powiatu będą podjęte rozmowy z odpowiednimi służbami Wojewody Kujawsko Pomorskiego         

które to służby dadzą wykładnię czy jest możliwe aby w takich warunkach te dwie instytucje mogły funkcjonować czy nie. Zaznaczył , że jeśli okaże się , że jest to niemożliwe będą poszukiwane inne rozwiązania mając przyzwolenie Rady Powiatu do takich poszukiwań. 

Nadmienił ,że wszyscy muszą mieć świadomość , że Powiat Nakielski jest jednym z pięciu na terenie województwa kujawsko pomorskiego który nie posiada żadnej tego typu placówki na swoim terenie. Pan Starosta podkreślił jak wysokie są koszty umieszczania dzieci w placówkach opiekuńczych na terenie województwa kujawsko – pomorskiego i poza nim. Poinformował ,że 60 dzieci z terenu naszego powiatu przebywa w palcówkach opiekuńczo wychowawczych na terenie woj. Kujawsko pomorskiego i poza nim. Przygotowujemy i podpisujemy porozumienia a Wojewoda nie będzie dotował tak jak to w tym roku ma miejsce tylko będziemy sami z dochodów własnych musieli wypracować około 1mln600 tys. w roku 
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przyszłym mówił Pan Starosta a dzieci przybywa. Zaznaczył , że trzeba poszukiwać rozwiązań które dadzą wymierne oszczędności. Pan Starosta podkreślił ,że jest przekonany o tym , że to umiejscowienie w Samostrzelu jest jak najbardziej uzasadnione również pod kątem spraw dydaktycznych i wychowawczych. Nie przeceniajmy tego zagrożenia te dziewczęta które przebywają w tym ośrodku nie są dziewczętami które mogłyby stanowić bezpośrednie zagrożenie powiedział Pan Starosta. Poinformował także , że Ośrodek Szkolno Wychowawczy w Samostrzelu z 1 % rezerwy budżetowej subwencji oświatowej otrzyma dodatkowe pieniądze w wysokości 160 tys. zł. na wyposażenie nowej jednostki która będzie posiadała pełny monitoring , wysokiej klasy sprzęt zarówno w stołówce jak i w pralni co pozwoli na to aby dzieci w przyszłym Domu Dziecka miały wzorowe warunki i stąd ta propozycja . Ponownie dodał  aby nie traktować tego jako przesądzenie , że ten Ośrodek będzie w Samostrzelu. 

Więcej pytań nie zgłoszono w związku z tym Przewodniczący Rady Powiatu poddał projekt uchwały w sprawie wyrażenia woli utworzenia na terenie Powiatu Nakielskiego placówki opiekuńczo wychowawczej pod głosowanie. 

Rada Powiatu w obecności 20 radnych przy 19 głosach „za” oraz 1 głosie „wstrzymującym „podjęła uchwałę w sprawie wyrażenia woli utworzenia na terenie Powiatu Nakielskiego placówki opiekuńczo wychowawczej dla dzieci i młodzieży  która została zapisana w rejestrze uchwał pod Nr XXIII/ 145/ 2004r. 

ad.9/e

Projekt uchwały zmieniający uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Nakielskiego na 2004r. 

Przewodniczący Rady odczytał projekt uchwały wraz ze zgłoszoną przez Pana Starostę autopoprawką która stanowi załącznik do niniejszego protokołu. 

Rada Powiatu nie wniosła uwag w związku z powyższym Przewodniczący poddał projekt przedmiotowej uchwały pod głosowanie.

Rada powiatu w obecności 20 radnych jednogłośnie podjęła uchwałę zmieniającą uchwałę w sprawie uchwalenia budżetu Powiatu Nakielskiego na 2004r. która została zapisana w rejestrze uchwał pod Nr XXIII/146/2004r.

Przewodniczący Rady ogłosił 15 minutową przerwę która została przez Radę zaaprobowana.  

ad.10/

Odpowiedzi na interpelacje i zapytania radnych .

Pan Starosta podkreślił ,że na większość tych interpelacji odpowiedź zostanie przygotowana  na piśmie. Starosta ustnie odniósł się do kilku wątków które zostały w tych interpelacjach poruszone. Zaakcentował ,że Pan radny Kinderman złożył 3 interpelacje ,zapytania w celu wyjaśnienia bo w tych kategoriach należy to rozumieć. Pierwsza sprawa prawne określenie statusu gruntów Pana Gołdy w Sakach. Pan Starosta wyjaśnił ,że w tej chwili z uwagi na to , że jest to sprawa bardzo skomplikowana i zawiła pod względem prawnym nie będzie się odnosił do szczegółów czy merytorycznej zawartości tej sprawy. Dodał ,że absolutnie nie ma zamiaru podważać prawomocnych wyroków Sądu i w tym miejscu poinformował ,że w tej sprawie toczyło się i toczy postępowanie sądowe i to Sądy są właściwymi organami do tego 
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aby rozstrzygnąć te sprawy. Starosta nadmienił ,że w tej chwili nie ma informacji czy sprawy toczą się w Sądach Wyższej Instancji i dodał ,że taką wiedzę będzie posiadał Dyrektor Wydziału Geodezji Kartografii Katastru i Gospodarki Nieruchomościami i , że odpowiedź będzie przygotowana na piśmie. Podkreślił ,że ferowanie już tutaj wyroków , że pracownicy zawinili to jest wykraczanie daleko poza Starosty uprawnienia i jego wiedzę w tym zakresie. 

Starosta zapewnił ,że odpowiedź zostanie na piśmie przygotowana. 

- określenie zamierzeń dotyczących funkcjonowanie szpitala nakielskiego       

Pan Starosta zaznaczył ,że jest bardzo zdziwiony tym pytaniem ponieważ Pan radny posiada niezbędny zasób wiedzy w tym zakresie i wie , że w tej chwili toczy się postępowanie o które między innymi pytał Pan radny Jedynak tj. audyt wykonywany przez firmę konsaltingową i wcześniej trudno cokolwiek na ten temat mówić. Dodał także , że takie uzgodnienia padały na jednej z poprzednich sesji Rady Powiatu dlatego działania równoległe nie są prowadzone. Wydaje mi się , że pismo złożone na ręce Pana Przewodniczącego Rady Powiatu które otrzymałem do wiadomości od Pana Burmistrza Piotra Centały informujące , że w budżecie Gminy Nakło zamierza zawrzeć 50 tys.zł. i w tej chwili oczekiwanie od Rady Powiatu deklaracji , że w szpitalu nakielskim nie będą wprowadzone żadne zmiany strukturalne formy organizacyjnej jest dalekim nieporozumieniem. Starosta zaznaczył ,że jego dążeniem jako organu założycielskiego jest to aby w żadnym najmniejszym stopniu nie pogorszyć zakresu obsługi potencjalnych pacjentów nie tylko z terenu gminy Nakło, ale z terenu trzech gmin w ramach których działa szpital nakielski aby statusu stopnia obsługi nie pogorszyć i między innymi ta troska legła u podstaw przygotowania odpowiedniej analizy sytuacji w nakielskim szpitalu. Starosta podkreślił ,że bardzo dobrze , że istnieje zapis przekazania 50 tys. zł. na rzecz szpitala nakielskiego a tym samym na rzecz społeczności trzech gmin powiatu nakielskiego. 

Pan Starosta przypomniał , że samorząd Szubina nie robi z tego otwartej deklaracji i co roku przeznacza na szubiński szpital kwoty daleko większe niż kwota 50 tys.zł. między innymi umarzając podatek od nieruchomości a ostatnio dofinansowując samochód –karetkę dla tego szpitala. Starosta nadmienił , że uważa , że jest to sytuacja normalna gdzie samorządy wspierają działalność szpitali i oczekiwanie od Powiatu jakiejś deklaracji jest na tym etapie głęboko niestosowne. 

-Pytanie Pana Kindermana w sprawie naruszenia dyscypliny finansów publicznych przez Dyrektora Wydziału Promocji i Rozwoju Starostwa Powiatowego w Nakle nad Notecią.

Starosta zaakcentował , że doświadczenie radnego powinno wskazywać na to , że najpierw powinien zasygnalizować jakiś problem i jeśli uzna , że nastąpiło przekroczenie , należałoby uzyskać wyjaśnienia a później wnioskować  o ewentualne karanie czy wyciągnięcie konsekwencji . Przypomniał również ,że radny mówił o przekroczeniach na poszczególne przedsięwzięcia które były realizowane w ramach wydatków związanych z promocją , kulturą i sportem bo w tym zakresie Dyrektor Wydziału Promocji za pewne działania jest odpowiedzialny. Pan Starosta podkreślił ,że poprosi Pana Doiczmana o złożenie stosownych wyjaśnień i  odniósł się do kwestii wydania publikacji na którą w budżecie Powiatu na 2004 rok przeznaczono odpowiednie kwoty i zaakcentował , że nie jest to tak , że nie realizuje się tego zadania . Dodał ,że pieniądze były i są na publikację z konferencji. Starosta zaakcentował ,że zamiennie miało być robione wg. słów Dyrektora Muzeum Pana Łanieckiego który sam sobie zamienił przeznaczenie tych środków. Pan Starosta przypomniał słowa Pana Kindermana stwierdzające , że było to w formie umowy ustnej wnioskowane do Zarządu Powiatu i zaakcentował , że sobie nie przypomina żeby taka pisemna prośba wpłynęła o zmianę przeznaczenia tej kwoty a chodzi o zamianę publikacji pod tytułem Dworki , zabytki Pałuk i Krajny i chcieliśmy to potraktować jako wydawnictwo promujące        
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nasz region i stąd chęć przeznaczenia tych środków na to zadanie i to nie zostało zrealizowane i Pan Dyrektor Muzeum sam postanowił ,żeby te przeznaczone środki w budżecie wykorzystać na wydanie publikacji związanej z Konferencją Kultura Krajny na której Pan Kinderman był także prelegentem i dodał , że w tej publikacji wykład Pana Kindermana również miał być zawarty. W związku z tym Pan Starosta zaakcentował ,że nie widzi żadnego przekroczenia czy wręcz odejścia Pana Dyrektora Doiczmana od pewnych pierwotnych ustaleń . Dodał , że absolutnie uważa za słuszne pociągnięcie to , że jeśli nie został wykonany przedmiot zamówienia czyli przygotowanie pozycji  „Dworki Krajny i Pałuk „ to nie można samodzielnie decydować o tym , że może być to inna publikacja. Starosta podkreślił ,że Zarząd Powiatu zakładał te środki z przeznaczeniem na konkretny efekt promocyjny naszego Powiatu i dodał , że nie może być mowy o żadnym nie dotrzymaniu przez nikogo umowy. Starosta zaakcentował ,że za chwilę odda głos Pan Doiczmanowi Dyrektorowi Promocji i Rozwoju żeby się odniósł do zarzutów Pana Kindermana dotyczących przekroczenia dyscypliny finansowej . Pan Starosta zapewnił również ,że radny Pan Andrzej Kinderman otrzyma w tej sprawie pisemną odpowiedź. 

Radny Pan Andrzej Jedynak zadał pytanie dotyczące warsztatów terapii załęciowej w Szubinie. Starosta podkreślił ,że trudno jest mu odpowiedzieć na pytanie dla ilu osób te warsztaty są realizowane i dodał , że poprosi Panią Kistowską Dyrektora PCPR która w dużym przybliżeniu radnym te dane przedstawi. Pan Starosta odniósł się do sprawy poruszonej przez radnego a dotyczącej projektu budowlanego i stwierdził ,że Powiat nie jest inwestorem i nie jest w posiadaniu dokumentacji technicznej która wskazywałaby na to w jaki sposób to ma być zorganizowane i poinformował ,że inwestorem jest Gmina Szubin i to Gmina Szubin przygotowuje obiekt remontując go przekazawszy wcześniej warsztatom terapii zajęciowej Lidze Kobiet Polskich z którą to Powiat jako podmiot płacący podpisuje odpowiednią umowę przekazując środki na realizację warsztatów terapii zajęciowej . Dodał także , że analogicznie sytuacja wyglądała w Nakle gdzie podpisana była umowa z Towarzystwem Przyjaciół Dzieci któremu to zlecone zostało wykonywanie zadania w zakresie warsztatów terapii zajęciowej. Starosta odpowiedział jak ma się na dzień dzisiejszy stan przygotowań firmy konsaltingowej do przygotowania audytu w szpitalu nakielskim .

Dodał ,że prace trwają , że umowa z firmą sporządzona jest w taki sposób , że do 15 grudnia br. przekazane będą przez firmę wstępnie materiały wynikające z tej bardzo głębokiej analizy. Starosta podkreślił ,że ma nadzieję , ze umowa zawarta pomiędzy Powiatem a tą firmą da efekt w postaci dokumentu który będzie analizowany i wtedy dopiero będzie można mówić o jakiś zmianach strukturalnych ,własnościowych czy innych. To ustalono przed zleceniem tej firmie wykonania audytu.

Interpelacja Pana radnego Bagnerowskiego dotycząca dworca PKP w Nakle. 

Pan Starosta zaakcentował ,że trudno jest mu to ocenić ponieważ bardzo długo pociągiem nie jeździł , nie był na tym dworcu od kilku lat a  z informacji które do niego docierają wynika , że dworzec jest bardzo zaniedbany. Starosta zapewnił ,że w tej sprawie zwróci się do Dyrekcji PKP i Pana Burmistrza Nakła  gdyż Pan Burmistrz jest włodarzem miasta i to Pan Burmistrz powinien się tą sprawą głębiej zainteresować i stosowne pismo zostanie do Pana Burmistrza skierowane.                 

Pan Starosta poprosił Pana Dyrektora Doiczmana  o złożenie stosownych wyjaśnień.        
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Radny Pan Andrzej Kinderman zaakcentował ,że interpelacja została złożona do Pana Starosty i , że usłyszał na sesji odpowiedź ustną z którą się nie do końca zgadza. Natomiast mnie nie interesuje odpowiedź Pana Dyrektora Wydziału Promocji i Rozwoju i nie widzę potrzeby aby Pan Dyrektor właśnie teraz wyłuszczał swoje sprawy ponieważ z  Panem Dyrektorem rozmawiałem telefonicznie wcześniej a usłyszałem od Pana Starosty , że otrzymam odpowiedź na piśmie i to mnie wystarczy mówił P. Kinderman. Pan Kinderman poruszył sprawę pracy Dyrektora Wydziału Promocji i Rozwoju Starostwa Powiatowego i zaznaczył , że problem jest poważny , że to nie jest tak jak przedstawiał Pan Starosta , że czegoś się nie dokonało, coś się tam przekroczyło. Dodał ,że jest budżet który został przyjęty przez Radę Powiatu i wszystkie zmiany które tam mają miejsce są przedstawiane Radzie Powiatu i przez nią uchwalane. Zaznaczył ,że na mniejsze przesunięcia prawdopodobnie powinny być dokumenty które wskazują , że pieniądze zostały przesunięte z jakiegoś zadania na inne zadania i wówczas te dokumenty powinny być podpisane przez Zarząd Powiatu a takich dokumentów na dzień dzisiejszy nie ma ,a jeśli są nie zostały dzisiaj wskazane. Więc jednak naruszenie dyscypliny finansów publicznych nastąpiło mówił Pan Kinderman. Zaznaczył ,że jest jeszcze jedno wyjaśnienie które należy się wszystkim obecnym na sesji Rady i powiedział , że sprawa dotyczy opracowania które nazwano roboczo zabytki powiatu nakielskiego i to opracowanie nie doszło do skutku i należy się zapytać dlaczego tak się stało , dlaczego Pan Dyrektor nic nie robił w tym kierunku żeby to zadanie zrealizować i to obciąża Pana Dyrektora . Zaznaczył ,że Dyrektor Muzeum  Pan Łaniecki wyszedł z propozycją by zamiennie przedstawić inne opracowanie dotyczące Powiatu bardzo interesujące ponieważ przygotowane przede wszystkim przez specjalistów .

Pan Starosta podkreślił ,że nie wszystkie przesunięcia dokonuje Rada Powiatu , że takie kompetencje ma również Zarząd Powiatu. Pan Starosta zwrócił się do Pana Przewodniczącego Rady Powiatu aby ten pozwolił zabrać głos Panu Doiczmanowi . Dodał również , że to nie jest tak , ze Pan Doiczman jest odpowiedzialny za przygotowanie publikacji Zabytki Krajny i Pałuk .Nadmienił także , że Pan Łaniecki z umowy ustnej się nie wywiązał. 

Radny Pan Piotr Gondek poprosił
Panią Skarbnik o wyjaśnienie w jakiej sytuacji dochodzi do przekroczenia dyscypliny finansowej.

Pani Skarbnik odpowiedziała ..............................................................................................

.............................................................................................................................................

Pan Mateusz Doiczman Dyrektor Wydziału Promocji i Rozwoju podkreślił ,że w miesiącu sierpniu br. przedstawiał na posiedzeniach stałych komisji Rady Powiatu  informacje z realizacji  budżetu Wydziału Promocji i Rozwoju za I półrocze br. i wówczas pytań dotyczących przekroczeń nie zgłaszano. Wyjaśnił także sprawę wspólnej publikacji z Muzeum Ziemi Krajeńskiej i stwierdził ,że Wydział zabezpieczył środki ale ta publikacja się nie ukazała ponieważ nie udało się Muzeum sprawy zakończyć i dlatego ta kwota 7.5 tys. zł.

Kwestia dotycząca wydania publikacji dotyczącej Krajny i Pałuk jest sprawą odrębną ponieważ Urząd Marszałkowski przekazał środki .Pan Doiczman nadmienił , że deklarował dofinansowanie tej publikacji. Zaakcentował też , że sprawa wydania publikacji ................. jest sprawą otwartą. ........................................................................

Radny Pan Piotr Gondek podkreślił , że gdyby Pan Doiczman zastosował się do wskazówek i wniosków Komisji Edukacji Promocji i Sportu dzisiaj takiej sytuacji nie byłoby. 

Dyskusja w temacie jak wyżej została zakończona. 
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Pani Ewa Kistowska odpowiedziała radnemu P.A.Jedynakowi na pytanie dotyczące Warsztatów Terapii Zajęciowej w Szubinie i poinformowała , że przedmiotowe warsztaty przewidziane są dla 25 uczestników , zajmować będą pierwszą kondygnację obiektu przy Stadionie w Szubinie. Dodała , że prowadzone będą tam zajęcia kroju i szycia, rękodzielnictwa plastycznego , stolarki , gospodarstwa domowego i muzyczno teatralne.   

Zaznaczyła , że zatrudnionych będzie 5 terapeutów w pięciu pracowniach warsztatowych , jedna pielęgniarka , psycholog , rehabilitant , pracownik administracyjny i Kierownik. 

Radny Pan Andrzej Kindernman odniósł się do wyjaśnień Dyrektora Wydziału Promocji i Rozwoju i zaakcentował , że go nie przekonują . Czy te pieniądze na te dwa zadania będą nie otrzymałem odpowiedzi  , czy Pan Doiczman występował do Zarządu Powiatu o zmianę przeznaczenia środków czy też nie, nie otrzymałem odpowiedzi mówił Pan Kinderman. 

  Dodał także , że sprawa własności zmieni P. Gołdy przybrała charakter mniej przyjemny ciągnie się to już od dwóch lat. Podkreślił , że Pan Gołda nie mógł zgodzić się ze stanowiskiem Starostwa i byłoby dobrze gdyby pracownicy Starostwa działali sprawniej. Jeśli księgi wieczyste byłyby sprawdzone nie byłoby sprawy powiedział.    

Pan Starosta odniósł się do wypowiedzi Pana Kindermana dotyczącej sprawy Pana Gołdy  i podkreślił ,że mówił już wcześniej , że od tego jest Sąd , bo tylko tam w sposób właściwy wyjaśnić można pewne kwestie. Dodał , że takiej sytuacji nie należy fetyszyzować , że sprawa Pana Gołdy jest medialnie nagłaśniania i , że udzieli w tej sprawie Panu Kindermanowi odpowiedzi na piśmie. 

Radny Pan Jan Kominiak odniósł się także do wypowiedzi Pana Kindermana i stwierdził że   

ten spór wyjaśniał już Sąd I i II instancji  ,że podważa się opinię Sądu . Poinformował również , że Pan Gołda zamknął tę drogę i nie pozwolił dwóm mieszkańcom dojść do swej posesji , że ci mieszkańcy nie mają możliwości dojścia do tej drogi , że doszedł konflikt z sąsiadami. Myślę , że ze strony Pana Kindermana jest to nadgorliwość, jak można mówić o jednej osobie pomijając dwie mówił Pan Kominiak. 

Pan Kinderman stwierdził ,że chodzi mu o sprawę wszczęcia postępowania administracyjnego w sprawie zbadania własności gruntu.  

Pan Kaszewski Dyrektor Wydziału Geodezji , Kartografii ,Katastru i Gospodarki Nieruchomościami poinformował , że takie postępowanie zostało przeprowadzone i podkreślił ,że na dzień dzisiejszy ta droga jest wpisana w pozycji rejestrowej z oznaczeniem jako droga. Dodał ,że Pan Gołda składał do Geodezji wnioski i chce udowodnić , że jest właścicielem tego gruntu . Zaznaczył ,że Pan Gołda nie ma dokumentów na podstawie których można stwierdzić , że grunt na której jest przedmiotowa droga jest jego własnością Nadmienił także , że w księdze wieczystej tej działki nie ma. 

Więcej uwag i pytań nie zgłoszono .

ad.11/

Wnioski i oświadczenia radnych.      

Radny Pan Ryszard Bagnerowski podkreślił ,że jego zdaniem nie ma potrzeby składania na każdej sesji sprawozdania przez Przewodniczącego Rady Powiatu i zgłosił wniosek o wycofanie tego punktu z porządku obrad kolejnych Sesji Rady Powiatu.

Pan dr Zdzisław Lorek radca prawny Starostwa odczytał par 30 Statutu Powiatu Nakielskiego w którym mówi się między innymi, że porządek obrad obejmuje w szczególności informacje Przewodniczącego Rady Powiatu o działaniach podejmowanych w okresie międzysesyjnym.  

Zaakcentował , że wyraz w szczególności znaczy , że Przewodniczący Rady Powiatu może ale nie musi takiego sprawozdania składać. 
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W związku z powyższym Przewodniczący poddał wniosek Pana Bagnerowskiego o zdjęcie z porządku obrad przyszłych sesji Rady Powiatu sprawozdania Przewodniczącego Rady Powiatu z działalności Przewodniczącego Rady w okresie międzysesyjnym. 

Rada Powiatu w obecności 20 radnych przy 10 głosach „za” , 4 głosach „przeciwnych”

oraz 5 głosami „ wstrzymującymi „ wniosek powyższy przyjęła. 

Radny Pan Piotr Rusin zgłosił wniosek o interwencję Pana Starosty w Wydziale Transportu osobowego PKP w Bydgoszczy w sprawie likwidacji kursu autobusowego na trasie Kcynia – Bydgoszcz wyjeżdżającego z Kcyni do Bydgoszczy o godz.5.20 podstawianego przez PKP w zamian za zlikwidowany kilka lat temu kurs kolejowy na tej samej trasie. Nadmienił ,że autobusem tym dojeżdżają do pracy osoby pracujące , uczniowie i studenci a likwidacja tego kursu może spowodować spóźnienia do pracy i szkół a to może wiązać się z drastycznymi konsekwencjami w postaci zwolnień z pracy włącznie. Nadmienił ,że autobus ten jest wykorzystany w 100 %.    

Pan Starosta poinformował , że do 15 grudnia może odbyć się dodatkowa sesja i umotywował konieczność jej odbycia. Rada nie zgłosiła uwag.  

Pan Przewodniczący Rady Powiatu odczytał dwie odpowiedzi posłów województwa kujawsko pomorskiego na interpelację radnych Rady Powiatu w Nakle nad Notecią w sprawie zasad obliczania dochodu niezbędnego do uzyskania stypendium dla studentów i uczniów szkół ponadgimnazjalnych pochodzących z rodzin chłopskich.  

ad.12.

Wolne wnioski.

Nie zgłoszono .  

ad.13.

                                            Przewodniczący Rady Powiatu podziękował gościom oraz radnym za aktywny udział w sesji i zakończył jej obrady. 

                                                                                                PRZEWODNICZĄCY RADY

                                                                                                 ZBIGNIEW SABACIŃSKI 

Protokołowała :R.Gozdek 

                                                            WYPIS 

Z PROTOKOłU XXIII SESJI RADY POWIATU Z DNIA 24 LISTOPADA 2004R. 

Radny Pan Piotr Gondek prosił o pisemną odpowiedź uwzględniającą bilans zysków i strat związanych z eksploatacją kortów przez Zespół Szkół Żeglugi Śródlądowej im. kom. Bolesława Romanowskiego w Nakle nad Notecią . 

Przekazała Dyr. Wydziału Edukacji w dniu 30 listopada 2004r.

R. Gozdek 

                                                            WYPIS 

Z PROTOKOłU XXIII SESJI RADY POWIATU Z DNIA 24 LISTOPADA 2004R. 

Radny Pan Ryszard Bagnerowski poruszył sprawę dworca PKP w Nakle nad Notecią i podkreślił ,że Pan Starosta będzie musiał w tej sprawie interweniować do Dyrekcji PKP. Dodał , że dworzec ten może być dworcem martwym i jeszcze niebezpiecznym .

Poinformował ,że na dworcu nie ma toalet . Zwrócił się do Pana Starosty aby podjął działania by PKP zajęło się dworcem i zabezpieczyło bezpieczeństwo podróżnych ponieważ ta wizytówka nie daje odpowiedniego obrazu.   

Przekazała P.T. Sobol  w dniu 3 grudnia 2004r.

R. Gozdek 

